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AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
unor acte normative privind regimul
strainilor in Roméania

Analizand proiectul de Lege pentru modificarea si
completarea unor acte normative privind regimul striinilor in
Roménia, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa
nr.13 din 25.01.2011,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmatoarele observatii
si propuneri:

1. Prezentul proiect de lege are ca obiect de reglementare
modificarea si completarea unor acte normative privind regimul strainilor
in Roménia, interventiile preconizate fiind menite a crea un cadru
legislativ mai clar, raportat si la actele Uniunii Europene in domeniu.

Prin continutul sdu normativ, proiectul de lege face parte din
categoria legilor organice, fiind incidente prevederile art.73 alin.(3)
lith) din Constitutia Romaniei, republicatd, iar 1n aplicarea
dispozitiilor art.75 alin.(1) din Legea fundamentald, prima Camera
sesizatd este Senatul.

2. Din punct de vedere al dreptului Uniunii Europene,
precizdm cd proiectul cade sub incidenta normelor ecuropene
subsumate politicii Uniunii Europene in domeniul Justitiei si al
Afacerilor Interne, integrate domeniului legislatiei europene — Spatiul
de libertate, de securitate si de justitie, in segmentul — Libera circulatie
a persoanelor, sectorul — Imigratia si dreptul resortisantilor statelor
terte/Trecerea frontierelor externe.

Asa dupa cum se arata si in Expunerea de motive, dupa aderarea la
Uniunea Europeand, la 1 ianuarie 2007, Romania a intrat intr-o noua
etapa ce presupune pregéatirea si adoptarea masurilor necesare aplicarii in



totalitate a acquis-ului Schengen, avand ca principal efect ridicarea
controalelor la frontierele interne ale Uniunii. In acest sens, dincolo de
cadrul general menit a pregati, printr-o abordare unitard la toate
nivelurile, aderarea la spatiul Schengen, si care a fost asigurat deja,
printr-o serie de actiuni prealabile, se mai impun totusi, a fi dispuse, in
perioada imediat urmaétoare, o serie de masuri legislative si institutionale,
menite a implementa acquis-ul relevant in domeniul migratiei.

Astfel, proiectul vizeazd, pe de o parte, asigurarea cadrului
juridic necesar aplicdrii directe a prevederilor Regulamentului (CE)
nr.810/2009 al Parlamentului European si al Consiliului privind
instituirea unui Cod comunitar de vize (Codul de vize) si a unor
dispozitii ale Conventiei de punere in aplicare a Acordului Schengen,
precum si a Deciziei nr.582/2008/CE a Parlamentului European si a
Consiliului de introducere a unui regim simplificat de control al
persoanelor la frontierele externe, bazat pe recunoasterea unilaterala
de catre Bulgaria, Cipru si Roménia a anumitor documente ca fiind
echivalente cu vizele nationale ale acestora in scopul tranzitului pe
teritoriile lor si a Deciziei nr.586/2008/CE a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Deciziei nr.896/2006/CE de stabilire a
unui regim simplificat de control al persoanelor la frontierele externe,
bazat pe recunoasterea unilaterald de catre statele membre a anumitor
permise de sedere eliberate de Elvetia si de Liechtenstein in scopul
tranzitului pe teritoriul lor.

Pe de altd parte, proiectul mai vizeazd, totodatd, transpunerea
unor directive europene, incidente in materie, ce se subsumeazi
efortului de aliniere complete la normele si exigentele europene in
domeniul migratiei, insd in maniere diferite, racordate unei varietdti de
situatii, astfel: transpunerea integrald a unor noi directive europene —
Directiva nr.2008/115/CE a Parlamentului European si a Consiliului
privind standardele si procedurile comune aplicabile in statele membre
pentru returnarea resortisantilor tarilor terte aflati in situatia de sedere
ilegala, Directiva nr.2009/50/CE a Consiliului privind conditiile de
intrare si de sedere a resortisantilor din statele terte pentru ocuparea
unor locuri de munca inalt calificate si Directiva nr.2009/52/CE a
Parlamentului European si a Consiliului de stabilire a standardelor
minime privind sanctiunile si masurile la adresa angajatorilor de
resortisanti din tari terte aflati in situatie de sedere ilegald;
transpunerea partiald a dispozitiillor unor directive, in contextul
consolidarii procesului de armonizare legislativdi — Directiva
nr.2001/51/CE a Consiliului de completare a dispozitiilor prevazute de
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articolul 26 din Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen
din 14 iunie 1985, Directiva nr.2003/86/CE a Consiliului privind
dreptul la reintregirea familiei si Directiva nr.2003/109/CE a
Consiliului privind statutul resortisantilor care sunt rezidenti pe
termen lung.

De mentionat cd ansamblul acestor norme juridice integrate
regulamentelor, deciziilor si directivelor europene sus amintite sunt
norme europene obligatorii in spatiul juridic al statelor membre ale
Uniunii Europene, conform prevederilor art.288 din Tratatul privind
Functionarea Uniunii Europene (TFUE), parte integrantd a Tratatului
de la Lisabona, ceea ce impune obligatii in consecinti pe linia aplicarii
dreptului european si al armonizarii legislative.

Din aceastd perspectivd, elaborarea si promovarea prezentului
proiect de lege se constituie intr-un demers extrem de amplu si
complex, menit a asigura indeplinirea acestor obligatii ce incumba
Romaniei pe coordonatele pregitirii i adoptarii masurilor necesare
aplicarii in totalitate a acquis-ului Schengen, prin modificarea si
completarea corespunzitoare a unor acte normative relevante, pérti
integrante ale legislatiei nationale din domeniul regimului strdinilor.

Sunt vizate aici, cu deosebire, Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr.194/2002 privind regimul strdinilor in Romaénia,
republicatd, cu completdrile ulterioare, si Ordonanta de urgenti a
Guvernului nr.56/2007 privind incadrarea in munca si detasarea
strdinilor pe teritoriul Romaéniei, aprobatd cu modificari si completari
prin Legea nr.134/2008. In subsidiar, demersul de aliniere la normele
si exigentele Uniunii Europene mai vizeazi tangential si alte
reglementari nationale, incidente in materii, conexe problematicii
migratiel. Amintim in acest sens, Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.55/2007 privind infiintarea Oficiului Roméan pentru Imigrari prin
reorganizarea Autoritdtii pentru strdini i a Oficiului National pentru
refugiati, precum si modificarea si completarea unor acte normative,
aprobatd cu completari prin Legea nr.347/2007, precum si Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr.105/2001 privind frontiera de stat a
Romaéniei, aprobatd cu modificari prin Legea nr.243/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Din analiza comparativd a proiectului de lege cu dispozitiile
europene, rezultd cd, prin normele continute, acesta modifica si
completeaza corespunzitor cadrul legal privitor la regimul striinilor,
cu preponderentd, a celui asigurat prin dispozitiile Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.194/2002, republicatd, cu completarile
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ulterioare, fard a fi omisd amendarea si a celorlalte reglementéri
conexe acestui regim (incadrarea in munca si detasarea striinilor —
Ordonanta de wurgentd a Guvernului nr.56/2007, atributiile si
responsabilititile Oficiului Roméan pentru Imigriri - Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.55/2007), creand premisele indeplinirii
angajamentelor asumate de Romania, in contextul dispunerii masurilor
necesare aderarii la spatiul Schengen.

Avem 1n vedere, cu titlu exemplificativ, citeva dintre cele mai
relevante mutatii survenite in plan legislativ: clarificarea unor aspecte
terminologice, adaptarea cadrului legal la exigentele Codului comunitar
de vize, instituit prin Regulamentul (CE) nr.810/2009, armonizarea
acestuia cu unele dispozitii ale Conventiei de punere in aplicare a
Acordului Schengen, crearea premiselor necesare aplicdrii prevederilor
Deciziilor nr.582/2008/CE si nr.586/2008/CE, transpunerea integrala a
noilor directive europene, incidente 1n materie — Directiva
nr.2009/50/CE, Directiva nr.2009/52/CE, Directiva nr.2008/115/CE,
consolidarea procesului de preluare a directivelor europene, anterior
inceput, prin transpunerea partiald a acelor norme juridice nepreluate
inca ori insuficient sau inexact transpuse — Directiva nr.2001/51/CE,
Directiva nr.2003/86/CE si Directiva nr.2003/109/CE etc.

3. Ca observatie de ordin general, remarcam amploarea si
consistenta interventiilor legislative propuse asupra Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.194/2002, concretizate prin modificari
substantiale ale textelor, precum si introducerea unor noi articole,
prevazute la art. I, II si III din proiect.

Deoarece prin interventiile legislative propuse se afecteaza
conceptia generald si caracterul unitar al actului normativ de baza,
in acord cu prevederile art.61 alin.(1) din Legea nr.24/2000, republicata,
apreciem ca este necesara abrogarea vechii reglementari si inlocuirea
acesteia cu un nou act normativ. Avem in vedere si faptul ca
interventiile legislative preconizate sunt de o amploare mult mai mare
decét forma initiald a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.194/2002.

Aceasta solutie este preferabild si tindnd seama de faptul ca prin
art.IIl se aduc interventii care vor fi luate in calcul de la data aplicarii
in totalitate de ciatre Romania a dispozitiilor acquis-ului Schengen,
dispozitii care de multe ori sunt in sens diferit celor previzute prin
art.l. Astfel, la art.IIl se propun abrogarea sau modificarea unor
norme care sunt modificate sau introduse chiar prin art.I, ceea ce,
pe langa faptul cd ar constitui o noutate nerecomandata in procesul de
legiferare (prin acelasi act normativ se modificd/introduc si, totodata, se
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abrogd aceleasi prevederi), ar conduce la dificultéti reale in identificarea
textului normativ in vigoare la un moment dat (ex: dacd art.32 este
propus spre modificare la pct.41 al art.I, acelasi articol este propus
spre abrogare la pct.14 al art.III).

Pentru o mai bund sistematizare si integrare a proiectului in
ansamblul legislatiei, este necesar ca interventiile care ar urma sa se
aplice de la o datd ulterioard, incertd ca determinare, sd fie prevazute
in cadrul unui act normativ separat, care se va elabora ulterior
adoptérii prezentului proiect.

De asemenea, dispozitiille de la artIl, prin care se fac
interventii asupra Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.194/2002,
ar trebui sa fie prevazute tot in cadrul art.1.

Pe cale de consecintd, pentru a se evita dificultitile semnalate
mai sus, si interventiile de la art.III ar trebui si constituie materia
unui alt proiect, care ar urma sa intre in vigoare de la data aplicarii
in totalitate de catre Romania a dispozitiilor acquis-ului Schengen.

Totodatd, semnalam ca proiectul (a se vedea ca exemplu norma de
la pct.33 al art.IV si pct.1 al art.VII) face trimitere la un act normativ
care va fi abrogat in intregime de la data de 1 februarie 2011. Este
vorba de Legea nr.130/1999, care a fost abrogata de la data de 1
ianuarie 2011 prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.123/2010,
cu exceptia art.2 - 16, care se vor abroga de la 1 februarie 2011.

4. In maisura in care se considerd ci incriminarea faptelor
propusd la art.VII pct.1 este necesard, aceasta trebuie prevdzutd in
alte acte normative care reglementeazd domeniul relatiilor de munca.
Sugerdm, de aceea, sd se analizeze daca fapta prevazuta pentru art.10
alin.(1) din Legea nr.130/1999 nu ar putea fi introdusd drept
infractiune 1n cuprinsul Legii -nr.108/1999 pentru infiintarea si
organizarea Inspectiei Muncii, republicatd, precum si daca faptele
propuse pentru art.10 alin.(2) - (4) din Legea nr.130/1999 nu ar putea
fi prevdzute drept infractiuni in cuprinsul Legii nr.53/2003 - Codul
muncii, cu modificarile si completarile ulterioare.

In ceea ce priveste fondul reglementirii, semnalam c, potrivit
art.20 din Legea nr.108/1999, republicati, impiedicarea, in orice mod,
de catre un angajator, persoana fizica sau juridicd, a inspectorilor de
muncd sa isi exercite controlul, in limitele prevazute la art.6 si 19 din
acest act normativ, constituie contraventie. Prin urmare, pentru un
spor de rigoare in reglementare, norma propusa pentru art.10 alin.(1),
referitoare la ,,sdvarsirea repetata” a faptei constind in refuzul de a
permite, in conditiile legii, accesul inspectorilor de munca in oricare
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dintre spatiile unitatii sau de a pune la dispozitia acestora documentele
solicitate, potrivit legii, trebuie reanalizata si reformulatd. Precizdm ca
din text trebuie sd rezulte cu claritate cite anume asemenea fapte
sdvargite de o persoand sunt luate in considerare pentru calificarea
faptei drept infractiune, respectiv pentru ca acestea sd se circumscrie
notiunii de ,,sdvarsire repetatd”. Pe de altd parte, din redactare trebuie
sd rezulte dacd, pentru luarea in considerare a faptelor respective in
scopul calificarii drept infractiune este nevoie ca acestea sd fi fost
anterior constatate si sanctionate drept contraventii.

Observatiile sunt valabile, In mod corespunzitor, si pentru
norma propusa pentru art.10 alin.(2), Intrucat, potrivit art.276 alin.(1)
lit.e) din Legea nr.53/2003 - Codul muncii, cu modificérile si
completdrile ulterioare, primirea la muncd a persoanelor farad
incheierea unui contract individual de munca constituie contraventie.

In ceea ce priveste norma propusd pentru art.10 alin.(5) din
Legea nr.130/1999 precizam ci stabilirea, prin lege speciald, a unor
pedepse complementare care nu sunt prevazute de Codul penal - avem
in vedere pedepsele complementare prevazute la lit.a), ¢) si teza finald
a lit.d) - sau a unor limite diferite ale pedepselor complementare decét
cele previzute de Codul penal - avem in vedere pedepsele prevazute la
lit.b) si prima teza a lit.d) - fara a fi gresitd, trebuie reanalizata, sub
urmatoarele aspecte:

- pedepsele complementare prevdzute de text sunt aplicabile
exclusiv angajatorului, iar aplicarea lor nu este posibila decat in
masura in care infractiunea este savarsitd de catre angajator. Or, in
cazul angajatorilor persoane juridice, este posibil ca in practica sa
existe situatii in care pentru savarsirea infractiunilor previazute la
art.10 alin.(2) - (4) sd fie condamnatd doar persoana fizici ce a
actionat in interesul ori in numele persoanei juridice. Intr-o astfel de
situatie, angajatorului nu 1i pot fi aplicate respectivele pedepse
complementare. Sugerdm, de aceea, reanalizarea si reformularea partii
introductive a alin.(5), astfel incat, din redactare sa rezulte cu claritate
ca se au in vedere numai situatiile in care raspunderea penala apartine
angajatorului.

- la lit.d), sintagma ,,unitéti care au servit la comiterea incalcarii”
trebuie reformulata, intrucat ,,unitétile” nu pot constitui mijloace ale
savarsirii unei infractiuni. Apreciem ci textul ar putea sa se refere,
eventual, la ,,unitdtile” in care s-au sivarsit respectivele fapte. In
acest context, precizim ca art.53' alin.(3) lit.c) din Codul penal se
referd la pedeapsa complementara a inchiderii unor ,,puncte de lucru”
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ale persoanei juridice, si nu la inchiderea unor ,,unitati”. Este necesara,
de aceea, reanalizarea, si sub acest aspect, a normei propuse.

5. La actuala formd a proiectului, formulam urmétoarele
observatii de redactare si de tehnica legislativa:

a) La partea introductivi a art.I, potrivit rigorilor stilului
normativ, sintagma ,completatdi prin Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr.12/2010” trebuie redatd sub forma ,,cu completirile
ulterioare”.

b) Intrucét pet.1, 2, 5 si 7 ale art.I modifici unele litere ale
aceluiasi articol, acestea ar trebui comasate intr-un singur punct, cu
urmatoarea parte dispozitiva:

,»1. La articolul 2 literele a), ¢), d), e), g) si i) se modifica si
vor avea urmdtorul cuprins:”.

Pe cale de consecintd, celelalte puncte subsumate art.I se vor
renumerota.

¢) La actualul pct.4 al art.I, referitor la textul propus pentru
art.2 lit.f'), sintagma ,Regulamentul (CE) nr.810/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului privind instituirea unui Cod
Comunitar de Vize” trebuie redatd sub forma ,,Regulamentul (CE)
nr.810/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 iulie
2009 privind instituirea unui Cod comunitar de vize”.

d) La actualul pct.10 al art.I, cu referire la textul preconizat
pentru art.2 lit.q), pentru fluenta redactérii, este necesar ca expresia
»lesirea din tard strainilor” si fie redatd sub forma ,,iesirea din tard a
strainilor”.

Totodatd, la textul propus pentru lit.z), pentru unitate in
redactare, este necesard eliminarea termenului ,,inseamni”.

e) Deoarece actualele pct.14 si 15 ale art.l vizeaza modificarea
alin.(3) si (5) apartindnd aceluiasi articol, pentru o mai buni
sistematizare a dispozitiilor normative din cuprinsul proiectului, este
necesard comasarea acestora intr-un singur punct, cu urmatoarea parte
dispozitiva:

»Alineatele (3) si (5) ale articolului 6 se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:”.

Observatia este valabild, in mod corespunzitor, si pentru
actualele pct.56, 57 si 58, pentru pct.86 si 87, pentru pct.90 si 91,
pentru pet.114 si 115 ale art.I, precum si pentru pet.11, 12, 13 si 14
ale art.IV.

f) La partea dispozitivi a actualului pct.17 al art.I, pentru
respectarea normelor de tehnicd legislativa, expresia ,,Formula
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introductivd” trebuie redatd sub forma ,Partea introductiva”,
observatie valabila si pentru actualul pct.18.

g) La actualul pct.20 al art.l, referitor la textul preconizat
pentru art.8 alin.(4), pentru un spor de rigoare in redactare, sintagma
,Regulamentul (CE) nr.562/2006 al Parlamentului European si al
Consiliului privind crearea unui cod comunitar asupra regulilor ce stau
la baza liberei circulatii a persoanelor peste frontiere (Codul
Frontierelor Schengen), publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene (JOUE) nr.L 105 din 13 aprilie 2006 trebuie redatd sub
forma ,,Regulamentul (CE) nr.562/2006 al Parlamentului European si
al Consiliului din 15 martie 2006 privind regimul de trecere a
frontierelor de citre persoane (Codul Frontierelor Schengen),
publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr.L. 105 din 13
aprilie 2006”.

h) La partea dispozitiva a actualului pct.31 al art.I, pentru un
spor de rigoare in redactare, textul trebuie si debuteze cu sintagma
,»31. La articolul 20 litera d), dupa punctul (iv)....”.

i) La actualul pct.36 al art.l, cu privire la textul propus pentru
art.24 alin.(1) lit.d"), pentru unitate si corectitudine in redactare, litera
,,(dl)”, din debutul textului, trebuie redatd sub forma ,,dl)”, observatie
valabilad pentru toate situatiile similare din cuprinsul proiectului.

j) La actualul pct.59 al art.1, referitor la textul preconizat pentru
art.40 alin.(2) lit.1), din aceleasi considerente, substantivul ,,Parintii”
trebuie redat cu initiald mica.

k) La actualul pct.60 al art.I, cu referire la textele propuse
pentru art.43 alin.(2) lit.b), ¢) si d), pentru respectarea exigentelor
stilului normativ, abrevierile ,,SRL”, respectiv ,,SA” trebuie redate in
extenso, $i anume: ,societate cu radspundere limitatd”, respectiv
,,societate pe actiuni”.

1) La actualul pct.61 al art.l, cu privire la textul preconizat
pentru art.44 alin.(4), pentru un spor de rigoare normativa, expresiile
,de la eliberarea autorizatiei”, respectiv ,,de la depunerea cererii”
trebuie redate sub forma ,,de la data eliberarii”, respectiv ,,de la data
depunerii”.

m) La actualul pct.124 al art.I, potrivit normelor de tehnica
legislativa, termenul ,,continut” din finalul partii dispozitive trebuie
inlocuit prin cuvantul ,,cuprins”.

n) La actualul pet.153 al art.I, cu referire la textul preconizat
pentru art.104 alin.(1") lit.b), pentru o corectd informare normativa,



este necesar ca, dupa titlul Legii nr.122/2006, sa fie inserata sintagma
,,cu modificarile si completarile ulterioare”.

o) La actualul pct.156 al art.I, referitor la textul propus pentru
art.104 alin.(4), pentru fluenta exprimaérii, expresia ,,acordarii tolerarii
strainul” trebuie redata sub forma ,,acordarii tolerarii strainului”.

p) La partea dispozitivi a actualului pct.167 al art.l,
semnaldm ca art.107 este alcatuit din doud alineate, motiv pentru care
este necesara reformularea partii de debut a textului, astfel:

,167. La articolul 107 alineatul (1)........ 7,

Observatia este valabild, in mod corespunzitor, si pentru
actualul pct.168.

q) La actualul pct.173 al art.I, cu privire la textul preconizat
pentru art.117' alin.(7), potrivit stilului normativ, sintagma ,,prin
hotdrdre a Guvernului Romaniei” trebuie redatd sub forma ,,prin
hotérare a Guvernului”.

r) La actualul pct.176 al art.I, referitor la textul propus pentru
art.130, asa cum s-a semnalat anterior, Legea nr.130/1999 privind
unele méasuri de protectie a persoanelor incadrate in muncd a fost
abrogatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.123/2010, cu
exceptia art.2-16, care se abrogd la data de 1 februarie 2011. Prin
urmare, trimiterea la art.10 alin.(3) si (4) din acest act normativ este
gresitd. Este necesard, de aceea, revederea si reformularea textului.

Observatia este valabild, iIn mod corespunzitor, si pentru
actualul pct.177, in ceea ce priveste textul preconizat pentru partea
introductiva a alin.(1) al art.130, precum si pentru pct.33 al art.IV,
referitor la textul propus pentru art.27" alin.(1) si (2).

s) La actualul pct.180 al art.I, potrivit stilului normativ, partea
dispozitiva trebuie reformulata, astfel:

»La articolul 134, punctul 11 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:”.

Reiteram observatia, in mod corespunzétor, si pentru actualul
pct.181.

s) La art.Il, din considerente de tehnica legislativa, cifrele ,,1.”,
2.7 s1,,3.”, care marcheaza alineatele acestui articol, trebuie redate
intre paranteze.

De asemenea, la alin.(2) si (3), abrevierea ,,OUG” trebuie redata
In extenso.

t) La pct.3 al art.IIl, referitor la textul preconizat pentru art.11
alin.(4), sintagma ,,Regulamentului (CE) nr.539/2001 al Consiliului”



trebuie redatd sub forma ,,Regulamentului (CE) nr.539/2001 al
Consiliului din 15 martie 2001”.

La pct.8, cu referire la textul propus pentru art.27 alin.(S),
pentru un spor de rigoare in exprimare, termenul ,,mentionate” trebuie
inlocuit prin cuvéantul ,,prevazute”, observatie valabild pentru toate
situatiile similare din proiect.

t) La partea dispozitiva a pct.3 al art.I'V, pentru corectitudine
normativa, sintagma ,,se introduc opt noi litere” trebuie inlocuitd cu
expresia ,,se introduc sapte noi litere”.

La partea dispozitivi a pct.27, pentru unitate in redactare,
sintagma ,,Alineatul 10 al articolul 15” trebuie redatd sub forma
,ZAlineatul (10) al articolului 15”.

La pct.28, referitor la textul preconizat pentru art.15 alin.(13),
pentru un plus de rigoare normativa, sintagma ,,in conditiile Legii
nr.554/2004 a contenciosului administrativ, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr.1154 din 7 decembrie 2004, cu
modificarile si completarile ulterioare” trebuie redatd sub forma ,,in
conditiile Legii contenciosului administrativ nr.554/2004, cu
,modificarile si completarile ulterioare”.

La partea dispozitivdi a pct.29, pentru corectitudine 1In
redactare, este necesara reformularea textului, astfel:

,»,29. La articolul 23, dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alin.(2), cu urméatorul cuprins:”.

La pct.31, referitor la norma propusd pentru art.26 lit.e),
intrucat art.23, la care se face trimitere, stabileste, in cele doua
alineate, doud obligatii distincte in sarcina angajatorului, este necesar
ca expresia ,,neindeplinirea obligatiei” sa fie inlocuitd cu sintagma
,heindeplinirea obligatiilor”.

Totodatd, pentru un spor de rigoare in redactare, expresia ,,cu
amenda de la 700 la 1.000 lei” trebuie redatd sub forma ,,cu amenda
de 1a 700 lei 1a 1.000 lei”.

u) La partea dispozitiviA a art.V, pentru o corectd informare
legislativd, este necesar ca sintagma ,aprobatd cu modificari si
completéri prin Legea nr.347/2007” sa fie redata sub forma ,,aprobata
cu completari prin Legea nr.347/2007”.

De asemenea, referitor la textul preconizat pentru art.2” alin.(3)
lit.c), pentru respectarea rigorilor de tehnicd legislativa, abrevierea
»MAI” trebuie redatd sub forma ,Ministerului Administratiei si
Internelor”.
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v) La partea introductivi a art.VI, din considerente
redactionale, expresia ,,publicatd in Monitorul Oficial al Roméaniei”
trebuie redatd sub forma ,,publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I”.

Totodata, la partea dispozitiva a pct.2, din aceleasi considerente,
abrevierea ,,alin.(1)” trebuie redati in extenso.

x) Avand in vedere dispozitiile art.45 din Legea nr.24/2000,
republicatd, mentiunea din finalul actului normativ se utilizeaza
numai in cazul transpunerii unor norme juridice ale Uniunii Europene
in dreptul intern, nu si in cazul actelor normative prin care se creeaza
cadrul juridic necesar aplicdrii unor astfel de norme.

Semnalam ca, potrivit practicii legislative in materie, precizarea
faptului cd actul normativ intern creeazd cadrul juridic necesar
aplicdrii unor decizii sau regulamente ale Uniunii Europene se
realizeaza in cuprinsul preambulului. Propunem, de aceea, ca ultimele
doud paragrafe din cuprinsul mentiunii din finalul proiectului sa fie
reformulate in mod corespunzator si sa fie prevazute in cuprinsul unui
preambul care sd preceadd formula introductiva.

Bucurest}

Nr. //#/384.01.20/)
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